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Bitte Herrn Stefan Dietrich und Herrn Reinhard Muller zur Kenntnis vorlegen (Kopie an

drei Herausgeber®). Dieser Leserbrief von 1998 ist auch,heute noch inhaltlich uneingeschrankt "wieder-
verwc?lrtbar", auch wegen: "Die Presse hat die Aufgabe, das Gras zu mahen, das Uber etwas zu wachsen
droht" (Polgar). Jedenfalls hat Reinhard Mdller diesmal erheblich genauer "ins Schwarze" getroffen, als in

éhnlic_hen Art_ikeln zuvor. MfG Giinter Kleindienst, von der "Bodenreform” nicht, sondern "nur" von der Fest-
schreibung dieses Unrechts 1990 durch die Kohl-Regierung betroffen.

F.A.Z. vom 2. Marz 1998

'Ein Diktum Stresemanns ins Gegenteil verkehrt

WIs kreibte der Berg und pebar eine
Maus." Mit diesem: Spruch {nach Plul-
arch) ist das - wie ich meine ~ lachhafte
Ergebnis der monatelangen Bemithungen
cingr Arbeitsgruppe der CDU/CS5U-Bun-
destagsfrakiion unler Leilung des stellver-
tectenden  Fraktionsvorsitzenden Rupert
Scholz, den in der Sowjetischen Desat
zungszone 1945 bis 1949 widcrrechitlich
Enteigncten zo threm Rechit zu verbelien,
trefiend beschrieben. In der Unterzeile des
Berichtes L Dic Bundestegierunyg komant
den Bolcignoten entgegen™ (F.AZ, vom
{2, Februar) heifdt cs Guzu noch: ,,Benach-
teiligungen und Henmmnisse werden besei-
agt.”* Schaur man jedoch genauer hin, so
ist kanm-clwas bewegt worden. Es ist sw-
porend und cinfuch nicht zu fassen, Und
daraufl ist Scholz, wic er sclbst betont, so-
gar ,noch etwas stole™,

Zu erinnern ist, dalt die ,,Schelz-Kom-
mission” schon Monate vor dem 9. CDU-
Parteitag v Leipzig von Bundeskanzier
Koh! beauftragt worden ist, nach Lésun-
gen der nus den Juhren zwischen 1945 bis
1949 stammenden Alicigentns., Proble-
me” {die sich dicse Regierung scibsl ge-
schaffern hat) zu suchen. Zu erinnern ist

~dariber hinaus an die Totanche, (dnf<livoer
CDU-Partcilag i Memug? 1997 gleichlau-

iende Antriige mehrergr COU/CSU-Ver-
bande zusammengefaft und die CDUY
CSU-Fraktion im Bundestag ru dicsem

‘Thema mit einer Ziclsetzung beaulirugl

hat, dic von dieser Acbeitsgruppe nichi im
entlerntesien errcicht worden sst. In diesen
Antriigen wurde vor allem gefordert, dal
Jdie bevorrechtigle Rickgabe an die Allei-
gentimer zu cinem cher  symbolischen
Kuufpreis zu ermbglivhen® sei vad die ,.im
Vermogensgesetz  (estgeschricbene Un-
gleichbehandbhung  und  Diskriminierung
der in den Jahren £945 bis {94% in der So-
wjetzone Lnleignelen zu beenden® sei, |, in-
dem Paragraph 1 Absatz & des Vermd-
gensgesetzes gestrichen wird™. Offensicht-
fich wurden diese Anttfige von der Ar-
heitsgruppe nicht einmat bebandel, ge-
schweige denn fixicrt. Dies ist ein Skandal
und Jom bistier guten Rul Jdes nicht nur in
Deutschiand  bisher hoch  angesehenen
¥ olkecrechtlers Professor Schols hichst
abiragiich, Meines Brachtens hat Scholz
mit dem Esgebnis scincr Arpeitsgruppe die
Aussape Gustay Stresemanns 1929 wih-
rend der Hanager Konferenz -, Recht steht
vor Politik und nicmals umgekehrt™ ~ cin-
deutip umpekehrl,

Wie hatte doch Rupert Scholz gegen-
fiber dieser Zeitung im November 1996 zu
diesem fir die JRegicrung immer heikler
gewordenen  Thema  Stellung  bezogen

(,Scholz fiir Korrektur der sowjetischen
Enteignungen™, Titelscitenmeldung  des
F.AZ. vom 28 November 1996} Lrsiens
forderte er die Korrektur der von der so-
wictischen  Besatzungsmacht  zwischen
1645 und 1949 in der ¢hemaligen Sowijet-
woe  vorgenommenen  Enteignungen®.
Z veitens hielt er os , fir notwendig, rasch
giach Restitutionstatbestand zu schaflen®,
und begriindete dies damit, die Beibehnl-
tung der Lnteignungen werde von der
Bundesregierung bisher mit dem von der
Sowictunion peschuffenen Besateunpsrecht
leritimiert. Dicsc Begriindung trage nun
aber nicht mehr. Sie sci durch die Rehabi-
livicrung vicler Entefgneter durch russische
Gerichte entfallen, SchlicBlich stellic cr
fest: ., Wenn die Bundesregierung dannoch
an der Giiltigkeit der Enteignungen lest-
hill, so macht sie sich unglaubwilrdig.”
Nun, die Bundesregicrung st dics schon
{ange, aber jelzt ist auch Profcssor Scholz
wiglaubwiirdig geworden, Ich kann wnur
vermuten, dufl er von den beiden |, Zucht-
weistern”  Kangler Heliut Kohl und
Fraktionschel Wolfgnng Schiuble {ener
der madpeblichen Gestalier des Binigungs-
vertrages) zurlickgeplifen  worden st

t o pianlich whicde cin Sprach von En- £

gene Roth pun auch aul ihn passen: ,Wer
Wahrheit tieht, der urteilt scharl - voraus-
gesetzt, dal er dus durl”

Giinter Kleindienst, Lehrice

Gern langes Pachtverhiiltnis

Zu -lhrem  Dericht Stolpe sieht in
Scholz-Bericht Miblachtung des Ostens™
(F.A:Z. vom 26, Februar): Die Regicrung
und dss Parlament Brandenburgs kritisie-
ren den Zwischenbericht” eines Arbeits-
kretses , Enteignungen 1945 bis 1949" der
COUCSU.Kommission. Sie behaupten,
die Vorschiage gelihrdeten die Existenz
der Retriehe und wiirden Tausende Ar-
beitspliitze gefihrden, Fiille, in denen
fandwirtschaftlicher Besitz, weil zum Bei-
spiet vor 1945 enteignet, zurickibertragen
werde, belepen jedach das Gegenteil. Ob-
wohl in den Pachivertrigen ein uulleror-
dentliches Kimdigungsrecht des Restituars
vorgesthen ist, [thren die Alteigentiimer
die bestehenden Pachtvertrige fort. Dies
geschieht im hesten Einvernehmicn aller
Heteiligten.  Kein  einziger Arbeilsplatz
geht durch die Rickgabe verloren, Wel
ches Interegse solhe ein Eigentmer such
daran haben, seincn Boden brach- und da-
mit sein Kapital ungenutzt liegen 7u las-
sen?
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